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ROCNIK XILI TRIDA 1I. ¢ISLO 2s.

Prispévky k poznani vapenitych hub
z ktidového ttvaru.

prof. dr. Filip Podta.
(S dvojitou tabulkou.)

(PfedloZeno dne 24. dubna 1903.)

Vépenité houby zkamenélé poprvé popsal K. A. Zittel ve zndmém
svém dile (Lit. &s. I.) a sice pfidal ke tfem v Haecklové velké monografii
(Lit. & 1I.) ustanovenym podfiddim Ascones, Leucones a Sycones jeité
&tvrty Pharetrones, ktery nejvétsi dil zkamenélych tvard v sob& zahrnoval.
Mimo to v podf4ddu Haecklové Syconcs ustanovil jursky rod Protosycon.

Podfad Pharetrones byl pozdeéji ptedmétem hojnych zkoumén{ a brzo
vyskytl se i nepfitel, ktery povahu vapenitych hub jemu p#imo odpiral.
Byl to Steinmann (Lit. & III.). Obhéjci jeho byli Dunikowski (Lit.
& IV.), ktery v3ak Pharetrones za ¢eled Haecklova podiddu Leucones
povazoval a hlavni znak, vldknitost kostry jejich za druhotny zjev zkamenénim
povstaly vydaval a pak Hinde (Lit. & V.), ktery samostatnost jejich za-
staval. I pisatel téchto fadek (Lit. & VI.) snalil se v popisech tvarid
z Ceského kfidového Utvaru samostatnost jejich odaévodniti.

Ze nizory tyto u zoologl s nediivérou byly pfijiminy, to snadno
vysvétluje se tim, Ze v nynéj§i zvifené vépenitych hub takové ustrojnosti
vice neni a Ze zkameneélé tvary a%z na nepatrné vyjimky daleko znacnéjsimi
rozméry se vyznacuji, nez kdy u zijicich pozorovdny byly. O pomérech
t&chto blize se jesté zminime.

Zatim v8ak zndmost zkamenélych hub vipenitych zajfmavym zpu-
sobem byla rozsifena. Doederlein nalezl (Lit. & VII) v japonském
mofi novy recentni druh véapenité houby, ktery kostrou svou ode vsech
dosud zndmych se patrné lisi tak, ze bylo tieba, profi novy podfadd Litho-
nina utvofiti. :

Brzy po té popsal Hinde (Lit. & VIIL) z téetihor australskych nové
tvary, které vesmés jsou podobné ustrojnosti jako houba z mofe japon-

Rospravy: Ro& XII. T II. C. 25. XXV. -1



ského a tak uk4zal, %e tento novy podfad i v tfetihorach, ano i v kf¥idovém
utvaru zastoupen byl

Upozornén touto praci pisatel, patral i v naSich pob#eznich uloZeninach
cenomanskych po nepatrnych onéch zkamenélinich a podafilo se mu né-
kolik podobnych tvard zjistiti. Prohlizeni téchto hub skytd neoby&ejnych
obtizi tim, Ze dluZno velmi mala téla do pfejemnych prifezli vybrousiti
a pak silnym zvétsenim, jakého nebyva obycejn& pouzivino pfi prohlfzeni
zkamentlin, studovati. Jest oviein vysvétlitelno, Ze jen maly pocet jedinch
uchoval od dob k#idovych jemnou strukturu svou tak p#iznivé, aby taz
pozorovana byti mohla.

Z tobo divodu a pak za pif¢inou vieobecné zajimavosti téchto novych
tvarti dovoluje si pisatel o vysledku studif svych podati zpravu. Z toho,
co bylo povédéno, vysvitd, Ze zpriva tato obsahovati bude dva odstavce
a sice:

1. Poznamky o podfddu Pharetrones,
2. Poznamky o podfadu Lithonina.

Pramen® v préci pouZito bylo t&chto:
I. K. A. Zittel, Studien iiber fossile Spongien, 3. Abtheil. Abhandl
d. konigl. bayr. Akademie der Wiss. II. Cl. Band XIII. 2. Abtheil.

II. J. Haeckel, Die Kalkschwimme. Eine Monographie. Berlin, 1872.

III. G. Steinmann, Pharetronen-Studien. Neues Jahrbuch fiir Minera-
logie, Geologie u. Palaeontol. 1882.

IV. von Dunikowski, Die Pharetronen aus dem Cenoman von Essen.
Palaeontographica, Band XXIX, 1883.

V. G. J. Hinde, Catalogue of the fossil Sponges in the geological
Departement of the British Museum, London, 1883.

VI. Ph. Poc¢ta, Beitrige zur Kenntniss der Spongien der béhm. Kreide-
formation, III. Abth. Tetractinellidae, Monactinellidae, Calcispongiae,
Ceratospongiae u. Nachtrag. Abhandl. der konigl. Gesell. d. Wissen-
schaften, VII. Folge, 1. Band, 1885.

VII. L. Doederlein, Uber die Lithonina, eine neue Gruppe von Kalk-
schwimmen. Zoologische Jabrbiicher, Abth. fiir System. Geogr. u.
Biologie der Thiere, Band X. 1898.

VIII. G. ]J. Hinde, On some remarkable Calcisponges from the Eccene
Strata of Victoria. Quarterly Journal geolog. Society, Vol. LVI. 1900.

IX. Rauff, Palaeospongiologie. Palacontographica, Band XL. 1894.

X. Reuss, Die Versteinerungen der béhm. Kreideformation. Stuttgart.
1845—46.

XI. G. Steinmann, Uber fossile Hydrozoen aus der Familie der
Caryniden, Palaeontographica, Band XXV. 1878.
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1. Pozndmky o podfddu Pharetrones.

Hlavn{ znak podfddu Pharetrones jest v podobé& kostry jeho. Ta se-
stava z vlaken 0'2—1 mm tlustych, spolu v nepravidelnou sifovinu spojenych
tak, ze se celkem kostfe rohovitych hub podob4. V t&chto vliknech uloZeny
jsou malé jehlicky vépenité rtiznych podob a moZno v té pii¢iné tyto dva
zptsoby struktury vldken rozeznéavati:

1. Jehlicky velmi jemné, jednoosé (rhabdy), tu rovné, tu zahnuté a
to na mistech, kde vldkno samo se zahyba tvofic oko sifoviny. Obyé&ejn&
viecky jehli¢ky jsou sobé& stejné. N&kdy vyskytuji se mezi jehli¢kami jedno-
osymi velmi malé trojosé (tripody), které mivajf jedno rameno zakrnélé.

2. Viskno na obvodu svém, zdi se sestdvati z jemnych jednoosych
jehlicek, uprostfed v3ak chovd tu i tam trojosé jehlicky, nékdy dosti
znaénych rozméra.

Pokud se tyée chodeb vodnich, jejich prib&hu a rozvétveni a déle
i povrchnich krycich vrstev, tu jsou u podtddu toho poméry velmi rozinanité
a nenf v Gmyslu pisatele prozatim blize o t&chto znacich se rozepisovati.

Diagnose podifidu nejlépe odpovidd prvni zplusob struktury vidken
a jest patrno, Ze tvoif typus vymfelého podfaddu toho. Velni jemné jehlicky
tyto viak pomérné zt{dka dobfe jsou zachoviny, coZ oviem snadno lze
vysvétliti, uvazime-li, jakych chemickych zmén asi od dob jurského neb
kiidového utvaru bylo zbytkiim té&chto hub prodélati.

Tak vidime, %e na pf. autor podiddu Pharetrones (Lit. &fs I.) ne-
vyobrazuje vlastné zadny typicky pfiklad vldkna z kostry jejich. Obrazy
2. a 3. na tab. XII. zn4zorfiuji jen pfibliZzné a jaksi zastfen& strukturu,
v textu tak dtkladné popsanou. Hinde (Lit. & V.) na tab. XXXIV. ve
vyobraz. 11. a podavd jen o mailo uréitéjsf obraz struktury této. Pisateli
téchto fadek (Lit. ¢. VI. obr. 21. a 22. na tab. I.) poprvé podafilo se
v tlomcich kostry rodu Corynella blize neuréitelnych znaéné&j$im zvé&tienim
(180) jednotlivé jehlicky rozeznati tak, %Ze aZ dosud tento vykres za nej-
jasnéji povazovan byti musi. A jest to také jediny piipad, ktery v nadem
kitidovém Gtvaru se vyskytl. U v3ech ostatnfch druhd, kterych z &eské
ki{dy znimo 28, tyto poméry nelze studovati. Naopak moZno ten zvlastn{
neptiznivy pomér pozorovati, e &m lépe zachovan vn&jsf tvar a vn&jsi
povrch, tim nezfetelné&jsi jest struktura vlaken.

Jiny ptiklad struktury vlaken, oviem jiz mnohem méné jasny, podaly
ulomky koster v posledni dobé& nalezené, které, jeito jsou novym zjevem
v nasem kfidovém utvaru, budtez ve struénosti popsany:

Rhaphidonema cenomanense nov. spec.
(Viz tab. obraz 1. a 2))

V pobteznich ulozeninich na Kamajce u Caslavi nalezeny mezi pte-
éetnymi trsy mechovek malé Glomky misovitého té&la houbového na 1 cm
az 1'5 ¢m dlouhé a Siroké, ano casto i rozmérl je$té mensfch. Sténa miva
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tloudtky asi 2 mm a sestdvd z patrnych vldken, as 0-2—0'3 mm tlustych,
které spolu se spojujf a nepravidelnou sifovinu tvofi. Otvory této sitoviny
jsou vej&ité neb i kruhovité, o néco $ir3f nez vlakna sama métice 02— 05 mm.
Stav zachovéan{, v jakém se Glomky ty vyskytujf, jest tyZ, jakym se vy-
znamenava &4ast kostry rodu Corynella, ktery podal spravny obraz struktury
vladken, jak hofeji bylo zminéno. Vlikna totiz jsou, abychom tak fekli,
vymacerovana, o sobé, otvory sifoviny jsou prdzdné a Zidnym druhotnym
kamenim nevyplnéné.

Velk4 vétsina dlomkd neni na povrchu kryta tak, Ze pi#imo vlikna
sitoviny se objevuji. Jediny nepatrny ulomek po jedné strané ukazuje
krycf vrstvu, kterd jest hutn4, jednolitd a m& na nfzkych bradavkich malé
otvory.

V prifezich kostrou objevuji se vldkna sloZend z velmi jemnych
jehli¢ek na podél vldkna rovnobé&iné sefadénych Ovsem obrysy jehli¢ek
jednotlivych nejsou ur¢ité patrny, nybrz zda se, jakoby celd hmota vlsdken
byla na podél pfejemnymi €arami ryhovana. Tam, kde vldkno se ohybi
tvofic kruhovity otvor sifoviny, jsou i &iry do oblouku zahnuty, to jest
jehli€ky, které tuto c&ast vliakna budujf, jsou obloukovité. Celd hmota
vlakna zd4 se byti stejnorodou; stfedni ¢&st nikterak se nelisf od ¢&4sti
obvodovych.

Pokud se tyce urceni téchto nepatrnych zbytkd tél houbovych, tu
dluzno uvésti toto:

Hinde ustanovil (Lit & V. str. 197) novy rod Rhaphidonema pro
nékteré pohdrovité cenomanské houby vépenité, které vnéjsim tvarem svym
upominajf na rod Elasmostoma, ale strukturou vldken od ného se lisf. Rod
Elasmostoma chova totiz ve vlaknech a zvlasteé ve stfedni ¢asti jich troj-
osé jehlice, ¢asto dosti zna¢nych rozméri. Hinde udava strukturu nového
rodu Rhaphidonema v tom sméru, %e pry se podoba v celku rodu Cory-
nella, Ze totiz mezi jednoosymi jehlickami roztrouseny jsou malé jehlice
trojosé. OvSem ale ihned pfipoming, Ze tyto trojosé jehlice jsou zjevem
vzacnym a také je na vykresfich jen velmi zifdka naznacuje. V nasich
jedincich trojosé jehlice patrny nejsou a jest to tudiz znak, kterym se tyto
tvary naSe s diagnosou nového rodu nesrovnavaji. Vzhledem vsak k velmi
vzacnému vyskytovani se trojosych jehlic u viech Hindem uvedenych
druht, zda se, Ze by bylo zbyte¢no, pro tento negativn{ znak novy rod
ustanovovati, tfm spf3e, jeZto tvar povrchni kryci vrstvy druhl v uvedeném
dile popsanych na naSich dlomcich se opakuje. Hinde popsal 6 druht,
vesmés z cenomanskych vrstev.

Tolik budiZ uvedeno jako nova ukéazka struktury vldken prvniho
typického zplsobu. Houby s takovou kostrou vesmés vifm pravem muzeme
¢itati mezi houby vépenité, byt by i v n&kterych pfipadech rozméry svymi
nipadnégji se liSily od rozmért zijicich hub véapenitych. V tom sméru
muzZeme na pi. pozorovati toto: V nadich korycanskych uloZzeninidch hojnym
zjevem jest Pachytilodia bohemica Po¢. (Lit. & VI. str. 30. tab. L
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obr. 24. a 25.), houba to t&la valcovitého, palicovitého, ¢&asto i nahote
v nalevku roziiteného, velmi znaénych rozmérl, méfic ve vysi az 15 cm
Kostra houby té sloZena jest z vlaken velmi tlustych (05—1'5 mm), ktera
vesmés jsou zkfementéld. Zjev tento jest zajimavy a neni dosud dostateéné
vysvétlen. Celé ostatn{ t&lo houbové jest vépenité, jen kostra Gplné& zkieme-
néla, a¢ houba ta vyskytuje se v nalezistich, kde proména zkamenélin
kfemicitou kyselinou jinak nepfiché4zi. V priifezich vlakny t&¢mi seznal jsem
v poslednf dobé&, Ze i zde ona vliknit4 struktura se jevi, a¢ ovSem kry-
stalisovany kfemenec hmotu vlidkna témeéf Gplné poménil.

Tyto vsechny tvary moZno jedté za vapenité houby z podiddu Phare-
trones povaZovati; jinak se to ale m& s nékterymi houbami, které druhy
zplsob struktury ukazujf. Tu uviddény byvaji jehlice ve vladknech, které,
pokud rozmérd se tyée, nikterak, aneb jen mélo se li3f od jehlic hub kfe-
miéitych. Jest mnozstvi hub z oddéleni Lithistidae s kostrou prib&hem
fossilisace zvépenatélou, které zcela podobné poméry na jevo davaji, tak
2e rozhodnut{ v t&chto pifpadech jest dosti nejisté, zvlasté tehdy, kdyz
i v pritezich nenf moZno o obrysech jehlic a tim o -tvaru jejich spolehlivé
se pfesv&dditi, jeZto, jak patrno, fez riznymi sméry jehlice ty teze.

V tom ohledu jest zajimavym ptikladem jeden tvar z naseho ceno-

manu, jehoz uré&enf v3ak jest velmi obti%iné, ano nejisté. Chceme jej proto
uvésti pod jménem:

? Sestrostomella, sp.

(Viz tab. obr. 3.).

Télo houbové jest nepravidelné kulovité, nepatrnych rozmérf, méfic
v priméru 38—42 mm. Povrch ukazuje strukturu z vldken sifovinu
tvoficich a nenf nikde né&jakou vrstvou kryt. Houba sestivd z pletiva
tlustych vliidken, kterd mezi sebou pomérné mald oka nechavaji. Vlikna
ta budovdna jsou hmotou tmavsf, ve které uloZeny jsou jehlice, obrysi
&asto dosti nepravidelnych, coz vysvétluje se tim, Ze fez vybrusu profal
jehlice v raznych, &asto Sikmych smérech. Nésledkem toho neni mozno,
uéiniti si spravny obraz o vné&j$im tvaru jehlic a tento nepifznivy moment
jest v prvn{ fadé pt#féinou, ze urcenf ziistdvd nejistym.

Jehlice objevujf se zt{dka pin& rovné, obycejné jsou zahnuty a mivaji
na konci aneb i uprostfed kruhovitou plosku, kterd naznaduje asi misto,
kde vynikalo rameno, plochou vybrusu ufiznuté. Z toho jest patrno, Ze
jehlice byly viceosé.

Uréeni zbytka té&ch, jak jiz bylo praveno, jest velmi nejisté. Hmota
jehlic jest vapenita, jehlice samy, pokud se rozmérl tyce, jsou asi na hra-
nici tnezi télisky vapenitych a kfemiéitych hub, jezto v8ak neukaznji spojen{
mezi sebou, nyb:Z naopak, pokud mozno pozorovati, ojedinéle lezf, zda se
byti pravdépodobnym, Ze naleZely houbé& vapenité.
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Z téch mé4 druh Sestrostomella rugosa, Hinde (Lit. & V., tab. XXXV.
obr. 4a) ze svrchniho glaukonitického piskovce severni Francie (Vaches
Noires) jehlice podobného tvaru a velikosti a proto moZno za to miti, Ze
i n4% tvar jest z pfibuzenstva této houby, a¢ oviem vnéj$i podoba jest
zcela jina, jeito druh uvedeny trsy hroznovité, na 65 cm dlouhé tvofi.

Piipad ten byl uveden jako doklad té skupiny hub domnéle vape-
nitych, které se vyznacuji jehli¢kami pomérné& velikymi. Vdapenité povaze
tohoto naseho tvaru sv&déf oviem nepatrné rozméry i vné€jsi podoba,
kterymi vlastnostmi se zajimavym houbdm z podf4ddu Lithonina, jak o nich
bude te&, priblizuje. Kostra viak jest Uplné rozdiln4, coZ jest novym do-
kladem ke zku$enosti, 2e takov4 mal4 t&liska spravné jen v pritezu urco-
vina byti mohou.

2. Pozndmky o podfadu Lithonina.

Doederlein popsal z japonského mofe malou véapenitou houbu
Petrostroma Schulzei (Lit. & VIL), kterd zvlastni kostrou svou ode v3ech
dosud zndmych se lisf tak, 2e Rauff (Lit. & IX.) utvofil pro ni zvlastni
podiad Lithonina.

Nejhlavnéjsi znak kostry malé této houby jest ten, Ze vapenité jehlice
nezistdvaji osamoceny a po téle houbovém tu nepravidelné& roztrouseny,
tu dle zvlastnich pravidel seskupeny jako u viech ostatnich Calcispongii:
nybrz rameny svymi spolu se spijf tak, Ze tvoif souvislou kostru, celkem
kostfe kfemicitych hub podobnou.

Diagnosa podtadu, jak ustanovil ji Rauff (Lit. & IX. str. 204) zni:
Kostra (Stiitzskelet) sestdivd z nepravidelné vytvofenych desmomu,
které podobné jako u Lithistid za pomoci zygos (rozttepenych konci
ramen) srlstaji v pevné pletivo. Doederlein opravil diagnosu tu v tom
sméru, Ze spojovan{ jehlic nedéje se pomoci zygos, nybrZ Ze ramena jehlic
spolu se spéajeji zcela podobnym zplisobem jako u skupiny Dictyonina
v podiadé Hexactinellidae.

P#i bliz8im prohliZenf zajimavé nové houby této bylo mozZno v kostfe
nalézti jinak utvotené basalni pletivo, kryci vrstvu kostry jakoz i zajimavé
poméry chodeb vodnich. Vl&kna v dospélych partiich houby této sestavaji
z jehlic spolu uplné& spojenych a do sebe jaksi splynulych tak, e vlakna
podobajif se tlustym bfevnlim, v nichZ jen vyminkou obrysy jehlic vy-
stopovati moZno. Jen v onéch ¢&astech kostry, kde rist jest& pokraéuje,
mozno jednotlivé mladé jehlicky pozorovati. Tu a pak i ve star3ich partiich
objevujf se hojné microsclery, jehlicky to velmi nepatrnych rozméra a
ozdobnych tvari.

Hinde (Lit. & VIIL) poznal v nékterych houbich z tietihor austral-
skych tvary zcela podobné a popsal je pode jmény:

Plectronina Halli,

Bactronella parvula,
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Bactr. australis a
Tretocalia pezica.

Z nich prvni velmi p#iznivé byla zachovédna, a ukazovala kostru pti-
buznou s uvedenou houbou z mofe japonského.

Dale uvadi Hinde (Lit. & VIIL str. 57.), e podobnou kostrou vy-.
znacuje se i kiidovy druh rod Porosphaera Steinmanp, a tato poznimka
pfiméla pisatele této zpravy, aby rod ten a t&lesa podobného tvaru blize
prohlédl. Vysledkem t&chto studif bylo pak, e podafiilo se mu v pobteZnich
uloZeninich naseho cenomanu zjistiti celkem 3 druhy a sice:

Porosphaera globularis Reuss sp.
Porosph. texturata nov. sp. a
Plectinia minuta nov. gen. nov. spec.

Popis téchto tvarQi, aZ na prvni novych, mezi nimiZ n&které velmi
zajimavou strukturou se vyznamenévajf, ve struénosti budiZ zde uveden.
Ovsem dluzno podotknouti, %e tvar kostry u t&chto malych hub velmi ne-
snadno lze studovati, coZ samo ze struktury vyplyvd. Tfetihorni druhy
Hindem popsané vétsinou tak p#iznivé byly zachovany, %e jednotlivé
mladé jehlice, ano i microsclery bylo moZno isolovati To ale u hub
z kfidového utvaru vesm&s odpad4d a pozorovateli nutno spokojiti se,
poznd-li tu a tam v pletivu jednotlivé jehlice. On mizZe prohliZeti jen
vybrus, ktery feze pletivo jehlic v rlizném sméru; déle i zrnitost vépence
velice jest na zavadu, jeito obrysy jehlic malymi puklinami krystalického
kamene nezfetelnymi se stavajf.

Mimo to jsou microsclery zjevem ovSem velice fidkym.

Rod: Porosphaera Steinmann.

Pod jménem Tragos globularis uvedl Reuss (Lit. & X. str. 79)
z kiidového utvaru malé kulovité houby 2—8 mm v priméru métici, které
pozdéji riznym zplisobem vykldddny. Reuss sidm podavé nespravny obraz
zvétseného povrchu houby této v tom sméru, Ze kreslf ve vlaknech dru-
hotné péry, které vsak nikdy se nevyskytuji (viz obr. 5. na tab. XX.).
Steinmann teéliska tato prvnf blize zkoumal a prohlasil je za Hydro-
coraly z pffbuzenstva rodu Millepora (Lit. & XI.). Hinde, jak bylo jiz
uvedeno, poznal pifbuznost jejich ke skupin& Lithonina (Lit. & VIIL), a¢&
jen né&kolika slovy se o nich zmifiuje. Pisatel této stati na ¢éetnych pra-
fezich pfesvédCil se se o struktufe kostry tvarl téch.

Pti popisu nastdvd obtiZ vzhledem ku pojmenovén{ téchto malych
hub. Téla zcela podobného, ano téméi totozného vnéjsfho tvaru vejcitého
ukazujf velmi rdznou vnitfni strukturu a bylo jiZ uvedeno, %e blize ne-
ur¢itelnd houba ? Sestrostomella sp. zcela téie podoby nabyva. Daile i né-
které mechovky (dosud nepopsané), jez v naSem cenomanském stupni se
vyskytaji, nikterak se vné&jSim tvarem od uvedenych hub nelidf. Nen{ tudiz
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mozno vypétrati, je-li jedinec Reussem popsany a vyobrazeny skute&né
houbou, o ni% niZe jednano bude. Ve snaze, pokud moZno novych jmén
se vystffhati, chceme v3ak jméno Steinmannem ustanovené ponechati, ac¢
i prifez jim vyobrazeny velmi nepatrn& a jen v hrubych rysech s na3imi
souhlasf.

Porosphaera globularis Reuss sp.

(Viz tab. obr. 4, aZ 12.).

Houby, které sem ¢ftdme, maji rozliéné podoby:

1. Jsou to volné kulicky, které zidnou stranou neptisedaji, to jest
nikde nenf na nich misto, kterym by télo pfiristalo. Rozmérd jsou ne-
patrnych; nejmendf ma 35 mm v priméru, dale 4,45 mm. (Vyobr. 4., 5.)
Ve vyd$sich vrstvdch naseho ktidového utvaru vyskytaji se podobné tvary
az pfes 10 mm mé&ficf, které vsak dosud zkoumény nebyly.

2. Jindy mivaji tvar polokoule a ploch4 jedna strana ukazuje misto,
na kterém houba pfiriistala. (Vyobr. 6.) Prumér jediného exemplate této
podoby jest 4'1 mm.

3. Jindy jest vn&j$i tvar houby poloviné ellipsy podobny, to jest,
polokoule riistem svym do vySe p¥ekonala primeér zikladné kruhovité
plochy. Rozméry zde jsou 7—7°2 mm vySe a 52 - 7 mm Site. Nékdy vejéity
tvar takovy jest dosti pravidelny (obr. 7.), jindy v3ak m4 valy a zagkrce-
niny na povrchu (obr. 8.).

4. Konec¢né& byl nalezen tvar ellipsovity, ktery byl upevnén ra pred-
métu cizim, bezpochyby stonku rostlinném, dobou zruieném, ale ve
vybrusu ¢istym krystallickym védpencem naznaceném. Siika tohoto ciziho
ptedmétu jest v celé houbé& stejnd a mé&H as 0'4 mm. Télo houbové samo
v priméru kratdim ma 51 mm, v delsim 7'5 mm (obr. 9.).

Povrch v3ech téchto hub ukazuje nepravidelnou sifovinu s otvory
vej¢itymi aneb kruhovitymi, tu a tam protazenymi, neb i zahnutymi. Mezery
mezi témito otvory jsou celistvé a hladké bez pérli a jsou to nejzevnéjsi
vlakna, kterd kostru buduji. Po kryci vrstvé, kter4d by sifovinu tuto za-
stirala, nikde nebylo nalezeno stopy.

Vsecky tyto tvary maji vnitinf strukturu podobnou. Sest4vaji totiz
z vldken 0°15—02 mm Sirokych, které sloZeny jsou z malych jehlic vépe-
nitych a v jistych odstavcich spolu spojeny jsou pfiénymi spojkami. Mezery
mezi vldkny byvaji 0'18—025 mm, tedy pomérné& &irsf neZ vlakna sama.
Ovsem, ze nékdy se vyskytuji ve vybrusech mista, kter4 témto udanym
miram neodpovidaji, totiz, nékdy jsou vlakna uz3f a mezery mezi nimi
zase $§ir§i, ale to jsou vymineéné piipady. Pokud se ty&e uspotrddani vliken,
tu je moZno seznati hlavné dvoji pribéh vlaken.

Kulovité tvary (uvedené nahote pod & 1) majf sporaddanf vlken
paprskovité, od stiedobodu kulicky vychazeji vldkna radialn& na viecky
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strany. To jest typicky tvar rodu Porosphaera a byly to jen tyto houby,
které daly podnét Steinmannovi, aby ustanovil novy rod.

U ostatnich viech (uvedenych pod &. 2. a 3.) vychéazejf vlikna z oné
plosky, ktera za pfirlistac{ se povaZovati mlize a vynikaji odtud, zahybajice
se na viecky strany. U tvaru, ktery obrostl cizf pfedmét (¢&. 4.) jdou vldkna
kolmo od téhoz podobné& vybihajice.

Patrny tento rozdil v prib&hu vldken nezd4 se nidm byti dosti z4-
vainym, aby na zikladé téhoz novy druh byl ustanoven, jeito ostatnf
znaky a to zvlasté& struktura vidken jest taze. SpiSe zd4 se, Ze kulovité
tvary majf{ proto paprskovité sefadéni vliaken, e neptisédaly, nybrz volné
rostly a Ze tvary pfirlistajicf oviem v tom smé&ru uspofadéan{ vldken zménily.

Vldkna sestavajf z jehlitek vapenitych rt@izného tvaru, pevné& spolu
spojenych tak, Ze se oby&ejné jako hrbolatd bfevna jevi. Pfi prohliZzeni
téchto vldken zna¢né&jsf.a zvétSenim viude jest patrno, Ze sestévajf z jehlic
k sob& nakupenych, ale urditi hranice jednotlivych té&lisek vé&tSinou jest
velice nesnadno Jen v né&kterych &astech kostry, které se zdaji byti partie
v rlstu, moZno obrysy jehli¢ek pozorovati, aé i zde jiné okolnosti zase
zfetelnost obrazu zatemmiujf. Jsou totiZ v tenkém prifezu skupiny jich
riznym smérem fezany a tak obrysy jejich nepravidelné skresleny, dale
pak povstalo krystalisac{ vdpence mnoho puklin a trhlin, které rovnéz
pravé obrysy jehlic zastirajf.

Hlavnf soudastkou vldken zdaji se byti jehlice trojosé s jednim
ramenem prodlouZenym, které se k sob& kupf bez pravidla a také piitné
tramy buduji. Na tabuli ve vyobr. 11. a 12. podény jsou nejzfetelné&jsf
skupiny té&chto jehlic.

Mimo tyto trojosé jehlice zdaji se byti pfimiseny také jednoduché
jehlice jednoosé, ale obrysy jejich nejsou zcela patrny, jezto neni vylouéeno,
%e jehlice takovd neni neZ prodlouZené rameno jehlice trojosé.

Na mnohych mistech vyplnény jsou trojosé
jehlice i ostatni télfska ve vlidknech hmotou tmavou
(viz vyobr. 12.).

Spojky mezi jednotlivymi vldkny rovnéz jsou
budovény jehlickami a sice vétSinou trojosymi,
k nim% ptikladaji se snad jehlitky jednoosé a za-
hnuté. Nékdy spona takova tvofena jest jedinou
fadou jehli¢ek, jindy obsahuje svazek i 2 i vice fad
jehlic a v tomto druhém ptipadé objevuje se pak tu Schemarick§ nérys
i tam jehlicka zahnutd. U nékterych tvari a to :;;":!;"f’f“h;uﬁ"‘ct’%ﬁz
hlavné u téch, které byly pod & 2. a 3. uvedeny, svédeno.
jsou mezery mezi vldkny v nékterych partiich téla
vyplnény Zlutym prihlednym nerostem, bezpochyby vdpencem zbarvenym
né&jakou %elezitou pfimiseninou, kdeito vlidkna zlistala barvivem tfm ne-
dotéena tak, Ze obrysy jich pak zfetelné vynikaji.
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Ppojovaci pHéné tramecky nejsou pravidelné rozvrzeny a objevuif se
v odstavcich nestejné dlouhych.

Dle toho, co bylo povédéno, mozno schema kostry drubu toho zné-
zorniti asi takto (viz obr. 1. v textu). :

Pokud se naleziit& tyce, tu tvary, které byly zédkladem popisu, po-
chézeji z hlin sta# korycanského, jez na vysing zvané »Kamajka« ‘u Caslavi
a pak pod vrchem Kaitkem u Kutné Hory v dirdch mezi rulou se objevujf
a typickymi uloZeninami pobfeZnimi jsou. I ve vys8ich vrstvich na3eho
kfidového ttvaru podobné houby, éasto rozmérl znaénéjsich pfichazeji,
tak na pf. u Gastdorfu ve vrstvdch teplickych, ty vsak nebyly dosud
zkoumany.

Porosphaera texturata nov. spec.

(Viz na tab. obr. 19. a 20.)

Jiny zajimavy zjev nalezen v jediném exempléfi, jehoZ uiito bylo
k prufezu. Télo houbové bylo nepravideln& hlizovité, obrysu celkem vejci-
tého, méfilo 55 mm v deldi a 3'8 mm v kratsf ose, povrch byl podobny
tvarim ptedeslého druhu, i na ném byla patrna jemn4 vldkna, ktera télo
skladaji. Rozdil mohl byti pozorovéan jen v poméru-tloustky vidken k otvortim
sitoviny, kteréz posledné&jsf jsou velmi malé a obyé&ejn& kruhovité. Na pra-
fezu objevila se sifovina vldken s otvory pomérné malymi a dosti od sebe
vzdalenymi.

Z toho nasleduje, Ze houba nesestavala z vliken podélnych, spolu
ptiEnymi spojkami spojenych jako u druhu Poros. globularis, nybr# tvofena
byla hustym pletivem vliken, tedy podobné jako houby z podiddu Phare-
trones.

Vldkna ta slozena vesmés z malych jehlic, uzce k sobé& piiléhajicich
rliznych tvari. Pfi posuzovéni podoby jednotlivych jehlic dluZno na zieteli
miti, 2e bylo mozno prohlizeti jen jemny vybrus télem, ktery ovsem jehlice
viemi i Sikmymi sméry feze a tudiZ €asto skreslené obrysy poskytuje.

Jsou patrny zde jehlice zahnuté, na pohled jednoosé, dile potom
hlavné trojosé, jichz jedno, neb dvé ramena rozlicné délky jsou. Dvoj-
ramenné, zahnuté jehlice zajisté povstaly Sikmym fezem. Typickym pro
houby vépenité zjevem jsou jehlice ponékud zahnuté, které v ohybu tfeti
rameno maji naznadeno. Jehlice ty svétlejsi hmotou z tmavifho prostiedi
vlaken vynikajf, nékdy vSak samy tak tmavé jsou zbarveny, %e mélo od
podkladu svého se lisi.

Tvar tento proto jest zajimavy, Ze strukturou svou ze viech nejvice
se blf#{ Zijicf houb& Plectostroma Schulzei (viz lit. & VII. tab. 5. obr. J)
a také tretihornfimu, Hind ewmn popsanému druhu Plectronina Halli; zvlast
obraz 10. na tab. IV. (lit. & VIIL) jest velmi podobny, aé oviem jest
plasticky, jezto bylo mozno, &4st vlidken isolovati a jehlicky této australské
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houby o sob& pozorovati, kdefto u naseho jediného zastupce zndma jest
struktura jen z prifezu.

Z této priCiny nepoddvime také schematicky obrazec kostry, tvaru
toho, jezto spolehlivéjsf ndzor mozno zjednati si v popise Hindeové.

Dle zku3enost{, jez zfskal Doederlein, vykazuje druh tento stary
dospély tvar, jehoZ kostra nikde neukazuje jehli¢ky v ristu. Od pfedeslého
druhu Poros. globularis lii se svymi pomérné& tlust§imi vldkny a pak
hilavné tim, %Ze ony spojky mezi vlakny sloZené z jediné neb z vice fad
jehli¢ek nikde se nevyskytaji. To bylo pro pisatele této stati diivodem,
%e utvotil pro tento tvar novy druh.

Nalezisté jest rovnéz hlina z Kamajky.

Plectinia minuta nov. gen. nov. spec.
(Viz na tab obr. 13. aZ 18.)

Jediny exemplaf ptiznivé zachovany pochazf z Kamajky a bylo jeho
pouZito k pofizeni jemného vybrusu.

Télo houbové bylo nepravideln& véalcovité, méilo zahnuté a na zpodu
ponékud roziffené v plochu zdkladnou, kterou bezpochyby ptisedalo. Vyse
houby této jest 85 mm, &ftka asi uprostfed té&la 56 mm, &ite zakladné
asi 58 mm. Povrch nelidf se od tvart dfive popsanych, i zde objevuje se
sffovina s otvory vejéitymi, kruhovitymi a &asto ponékud protazenymi.

Na priifezu se ukiazalo, Ze uvniti houby byly dva pfedméty cizf (as
1'5 a 2'6 mm 3iroké), které jako krystalinicky vipenec se objevuji a jemné
ojediné&é jehlicky vépenité v sobé& chovaji.

Télo houbové slozeno jest z vldken, jez od z4kladné vychazeji a slabé
se zahybajice na vnéjsek se obracejf. Sife vliken jest nestejna, &asto na-
lézame $irsi mista, jakoby uzly, jindy zase uzif pruhy. Obycejné miry jsou
007, 0'1 az 02 mm. Mezery mezi vldkny rovn&% jsou nepravidelné, Sife
jejich byva 012 neb az 025 mm. V prifezu popisovaného jedince byvajf
na nékterych mfstech mezery tyto prazdny druhotného kamene tak, ze
obrysy vladken pak tim lépe vynikajf.

Vldkna jsou sloZena z jehlicek t&sné do sebe vpletenych, jichZ obrysy
jen vyjimkou jsou patrny. Na nékterych mistech, kde t&lo jesté roste,
miizeme pozorovati dosud nespojené kratké jehlicky trojosé, jinde jedno-
dude protazené jednoosé, dile i zahnuté (viz obr. 15. a 16.).

Vyjimkou vidime osamocené jehlice protaZené, ponékud zahnuté,
které maji tfetf rameno na nepatrny vyb&%ek zakrn&lé (viz obr. 17. a 18.).
Tyto jehlicky (microsclery) jsou malych rozmérd, jeito mé# jen O'1 mm
az 02 mm.

Touto svou strukturou nelii se p#li§ tento novy tvar od druhu Poro-
sphaera globularis, dffve uvedeného. Za to ale spojky, které od jednoho
vldkna k sousednimu na p#¢& vybihaji, typickym zpisobem jsou zde vy-
tvofeny tak, Ze snadno lze tvar tento poznati.
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P#{¢ky ty jsou totiz v odstavcich dosti pravidelnych rozvrieny tak,
%e celek m4 tvar dosti pravidelné sifoviny s otvory prodlouZené& &tyrhran-
nymi. Déle jsou p#éné spojky ty tvofeny dlouhymi (017 az 025) jedno-
osymi jehlicemi, které v pletivu velmi zfeteln& vynikaji. Jehlice ty jsou
bud uplné& rovné a kon&f na obou stra-
nach zaoblen& aneb zahybaji se jednim
koncem zobakovité tak, Ze vlikno neb
nékterou jehlici z vldkna obejimaijf. Dale
pozorujeme na koncich téchto jehlic &asto
kruhovitou plosku, kter4 zd4 se byti prafez

- ramene plochou vybrusu ufatého. Z toho by
O chinte e sty ovSem nasledovalo, Ze zd4nlivé jednoosé
jehlice tyto maji vlastné& vice os.

Tim poskytnut jest znak, kterym se tento tvar od uvedenych 2 druhi
a pak i od onéch é&tyr typl, je2 Hinde z ttetihor australskych popsal
a které dosud z podtaddu Lithonina znidmy jsou, patrn& lisi.

Z uvedeného jest patrno, Ze novy podfad Lithonina i u nis v kfidovém
utvaru a sice v pobfeZnich uloZeninich korycanskych jest zastoupen a to
tvary velmi zajfmavymi, z nichZ né&které, jako Porosphaera globularis, jsou
zjevem hojnym v3ude, kde kfidovy utvar se vyskytuje.

Jeden z aéeld zpravy této, jest upozorniti na malé tyto zkamenéliny,
které pravé pro nepatrné rozméry snadno mohou ujiti pozornosti sbératell
mistnfch.
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VYSVETLIVKY K TABULCE.

Rhaphidonema cenomanense Polta.
1. Ulomek téla houbového 2kr. zvétSeny.
2. Prifez vldknem, 180kr. zvétieno.

? Sestrostomella sp.
3. Prifez 1&lem houbovym 61kr. zvétsen.

Porosphaera globularis Reuss sp.

4. Nejmensi kulovity tvar.

5. Vé&tsi kulicka.

6. Télo tvaru polokoule.

7. Vejéity tvar pravidelny.

8. Nepravidelny vejlity tvar pFirdstajici

9. Profiznutd houba kol ciziho pfedmétu obrustajici.
Obrazy 4.—9. jsou 2kr. zvétSeny.

10. Rez t&lem houbovym 40kr. zvéteny.

11. Né&kolik jehli¢ek o sob¢ 64kr. zvé&tseno.

12. Jin4 &ast t&la houbového, 64kr. zvétsend.

Plectinia minuta Podta

13. Télo houbové 2kr. zvétseno.
14. Prifez t&lem 40kr. zvét3eny.
15. Né&kolik jehli¢ek o sobé& 64kr. zvétSeno.
16. Partie vldken 64kr. zvé&tSend.

:;; Ojedinélé jehlicky 180kr. zvétSeny.

Porosphaera texturata Podlta.

19. Rez vidkny 120kr. zvétieny.
20. Jind partie vidken 120kr. zvétSend.
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